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DIREITO HUMANO A UMA JUSTICA EFETIVA:
DEVER ETICO E SANCOES REPRESSORAS'

Roberto Wanderley Braga™

RESUMO

O direito a uma justica efetiva, previsto na Declaracdo Universal dos
Direitos Humanos, traz consigo a observancia dos comportamentos éticos
dos atores processuais, na medida em que a deslealdade e improbidade
processuais retardam a garantia a uma duracdo razoavel do processo,
hoje positivada na Carta Principioldgica de 1988 (art. 5°, LXXVIII), por
intermédio da Emenda a Constitui¢do n. 45. A boa-fé transcende as
relagdes estritamente contratuais e desemboca também na relacao juridica
processual, como espécie do género relagdes juridicas. Como
conseqiiéncia, o imperioso dever de o Juiz aplicar san¢des repressoras as
condutas violadoras desse postulado axioldgico se mostra como um dos
mecanismos de garantia ao valor perseguido. Nesse diapasdo, todos que
participam do processo estdo sujeitos as san¢des decorrentes de sua
conduta improba, até mesmo os entes internacionais, nas hipoteses de
relativizagdo da imunidade de jurisdi¢do, principalmente quando as leis
do pais acreditante também estabelecem os deveres de lealdade e boa-fé
como padrdes de comportamento processuais € punem os seus violadores,
a semelhanga do pais acreditado.

Palavras-chave: Direito humano. Justica efetiva. Valor ético. Boa-fé.
Ma-fé. Duracdo razodvel do processo. Entes estrangeiros. Imunidade
absoluta e relativa de jurisdig@o.
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1 INTRODUCAO

O presente trabalho tem por objetivo a abordar o direito
humano a uma justica efetiva, pelo viés do dever ético das partes,
sendo passivel de san¢do o descumprimento da conduta, como uma
das formas de garantir uma duragdo razoavel do processo.

Segundo a Declarac¢ao Universal dos Direitos Humanos
(ASSEMBLEIA ..., 1948) adotada e proclamada pela resolugdo 217
A (IIT) de 10 de dezembro de 1948, em seu artigo VIII

Toda pessoa tem direito a receber dos tributos nacio-
nais competentes remédio efetivo para os atos que vi-
olem os direitos fundamentais que lhe sejam reconhe-
cidos pela constituicdo ou pela lei.

O processo se revela como um instrumento de composicao
de conflitos, visando garantir a paz social entre os individuos
componentes da sociedade.

O desiderato por uma paz social no ambiente interno do
Estado, em ultima analise, também se mostra a busca por uma
harmonia transnacional, na medida em que os nacionais e estrangeiros
tentam viver em tranqiiilidade, na sua Terra Natal ou em outro lugar,
seja para fins profissionais, seja para fins de lazer.

Com efeito, os individuos praticam atos durante a relagao
processual, os quais, como em qualquer relagdao social, devem ser
pautados pela boa-fé.

A boa-fé transita no campo da ética, moral, direito, sociologia,
antropologia etc, ndo se limitando a um sé espago epistemologico.

Segundo a ETICA, o homem tem o dever moral de agir de
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boa-f¢; segundo o DIREITO, o homem tem obrigagdo legal de nao
agir de ma-fé.

Abordar-se-4 o instituto da boa-fé na sua orbita interdisciplinar
ou multidisciplinar, na medida em que a conduta dos individuos
extrapola os limites das relagdes juridicas meramente contratuais e
ingressa também na esfera das relagdes juridicas de direito publico,
incluindo ai o processo, tratado, majoritariamente, como relacao juridica
processual (triangular: autor, juiz e réu).

No ambito dessa relacdo juridica, percebe-se que a conduta
do individuo, conforme a boa-fé, induz o processo a perseguir uma
marcha menos tormentosa, além das suas contingéncias naturais de
ordem sdcio-econdmica.

A resisténcia injustificada e os meios artificiosos, contrarios
a boa-fé, por outro lado, trilham o processo em um caminho tortuoso
e arduo ao litigante adverso e, também, aos outros litigantes, na medida
em que o julgador se debruga em uma relacdo juridica processual
além do tempo necessario para cuidar e apreciar as demais lides
sujeitas a sua jurisdigao.

Culmina, assim, que o processo contaminado pelas condutas
de ma-fé posterga o primado da duracdo razoavel do processo,
inviabilizando uma justiga efetiva.

Para Felker (2007, p. 30), a boa-fé se tornou a pedra de toque
de todo o ordenamento juridico contemporaneo e, citando Pereira:
um codigo ¢ um conjunto de regras que a moral sanciona; eliminai-
lhe dos textos a boa-f¢é, e serd um molho de gazuas.
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2 DISPOSITIVOS BRASILEIROS E PORTUGUESES MAIS
IMPORTANTES SOBRE BOA-FE

Entre os dispositivos legais vigentes, destacam-se, em especial,
os que seguem do Codigo Civil Brasileiro e do Cédigo Civil Portugués,

‘ Revista2.pmd

envolvendo ou contendo relagdo com o instituto da boa-fé:

Direito Brasileiro

Direito Portugués

Art. 113. Os negocios juridicos devem ser
interpretados conforme a boa-fé e os usos do lugar
de sua celebragio.

ARTIGO 3.°

(Valor juridico dos usos)

1. Os usos que ndo forem contrarios aos principios da boa
fé sdo juridicamente atendiveis quando a lei o determine.

Art. 422. Os contratantes sio obrigados a guardar,
assim na conclusdo do contrato, como em sua
execugdo, os principios de probidade e boa-fé.

ARTIGO 762.°

(Principio geral)

1. O devedor cumpre a obrigagdo quando realiza a
prestacdo a que esta vinculado.

2. No cumprimento da obrigagdo, assim como no
exercicio do direito correspondente, devem as partes
proceder de boa fé.

Art. 167. E nulo o negécio juridico simulado, mas
subsistird o que se dissimulou, se valido for na
substancia e na forma.

§ lo Havera simulagdo nos negocios juridicos
quando:

I - aparentarem conferir ou transmitir direitos a
pessoas diversas daquelas as quais realmente se
conferem, ou transmitem;

II - contiverem declaragdo, confissdo, condigdo ou
clausula ndo verdadeira;

I - os instrumentos
antedatados, ou pos-datados.

particulares ~ forem

§ 20 Ressalvam-se os direitos de terceiros de boa-fé
em face dos contraentes do negocio juridico
simulado.

ARTIGO 291.°

(Inoponibilidade da nulidade e da anulag&o)

1. A declaragdo de nulidade ou a anulagdo do negocio
juridico que respeite a bens imoveis, ou a bens moveis
sujeitos a registo, ndo prejudica os direitos adquiridos
sobre os mesmos bens, a titulo oneroso, por terceiro de
boa fé, se o registo da aquisigdo for anterior ao registo da
acg¢do de nulidade ou anulag@o ou ao registo do acordo
entre as partes acerca da invalidade do negocio.

2. Os direitos de terceiro ndo sdo, todavia, reconhecidos,
se a acgdo for proposta e registada dentro dos trés anos
posteriores a conclusido do negdcio.

3. E considerado de boa fé o terceiro adquirente que no
momento da aquisi¢do desconhecia, sem culpa, o vicio do
negocio nulo ou anulavel.

Dos Atos Ilicitos

Art. 186. Aquele que, por ag¢do ou omissdo
voluntaria, negligéncia ou imprudéncia, violar
direito e causar dano a outrem, ainda que

exclusivamente moral, comete ato ilicito.

Art. 187. Também comete ato ilicito o titular de um
direito que, ao exercé-lo, excede manifestamente os
limites impostos pelo seu fim econdmico ou social,
pela boa-fé ou pelos bons costumes.

Art. 188. Nido constituem atos ilicitos:

I - os praticados em legitima defesa ou no exercicio
regular de um direito reconhecido.

Responsabilidade por factos ilicitos

ARTIGO 483.°

(Principio geral)

1. Aquele que, com dolo ou mera culpa, violar
ilicitamente o direito de outrem ou qualquer disposigdo
legal destinada a proteger interesses alheios fica obrigado
a indemnizar o lesado pelos danos resultantes da violagao.
2. So existe obrigagdo de indemnizar independentemente
de culpa nos casos especificados na lei.

ARTIGO 334.°

(Abuso do direito)

E ilegitimo o exercicio de um direito, quando o titular
exceda manifestamente os limites impostos pela boa fé,
pelos bons costumes ou pelo fim social ou econdémico
desse direito.
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Percebe-se, pois, que os Ordenamentos modernos buscam e
primam pela eticidade nas suas relagdes sociais, subordinadas ao direito.

3 DEFINICAO, BOA-FE SUBJETIVA E OBJETIVA

O conceito de boa-fé envolve dois aspectos ou duas acepgdes:
boa-fé subjetiva e boa-fé objetiva.

Para Leal (2003, p. 29), a boa-fé subjetiva diz respeito ao
contetdo psicoldgico confundindo-se com o instituo da lealdade e
fundamentada na propria consciéncia do individuo, que teria sua intima
e particular convicg¢ao, certa ou errada, acerca do Direito.

De outra banda, a boa-fé objetiva engloba toda a gama de
valores morais da sociedade, adicionadas a objetividade da atenta
avaliacao e do estudo das relagdes sociais.

Conclui-se pela idéia de boa-fé reconhecida pelo homem médio.

Segundo Stoco (2002, p. 38), a boa-f¢ se apresenta como
“boa-fé-lealdade”, traduzindo-se pela idéia de honestidade, lealdade
e probidade com a qual a pessoa estabelece o seu comportamento e,
em outro sentido, citando Gorphe, “boa-fé-crenga”, que se mostra
como a convic¢ao na pessoa de que se comporta conforme o direito.

Na doutrina de Diniz (1998, p. 422), boa-fé se reveste como:
a) estado de espirito em que uma pessoa, ao praticar ato comissivo ou
omissivo, estd convicta de que age de conformidade com a lei; b)
convicgao erronea da existéncia de um direito ou da validade de um
ato ou negocio juridico. Trata-se da ignorancia desculpavel de um
vicio do negocio ou da nulidade de um ato, o que vem atenuar o rigor
da lei, acomodando-a a situagao e fazendo com que se déem solugdes

‘ R. TRT da 22? Regido ‘ Teresina ‘ v. 6 ‘ n. 1 ‘ p.123 - 146 ‘ jan. / dez. 2009 ‘

127 $ 29/3/2011, 21:33

127



iR "EEEN o [N [T ||

‘ Revista2.pmd

diferentes conforme a pessoa esteja ou aja de boa-fé, considerando a
boa-fé do sujeito, acrescida de outros elementos, como produtora de
efeitos juridicos na seara das obrigacdes, das coisas, no direito de
familia e até mesmo no direito das sucessoes; c) lealdade ou
honestidade no comportamento, considerando-se os interesses alheios,
e na celebragdo e execugdo dos negocios juridicos; d) propdsito de
ndo prejudicar direitos alheios.

4 BOA-FE E SUA ANTITESE: MA-FE

A boa-fé, como qualidade do individuo, comporta a
adjetivagdo contraria, a sua antitese: a ma-f¢é.

Se a boa-f¢ ¢, regra geral, a conduta conforme o direito, a
ma-fé, por seu turno, se revela como o comportamento contrario ao
direito, aos bons costumes.

A boa-fé ¢ inerente ao ser humano; ela nasce puro, ingénuo
¢ absolutamente isento de maldade ou perversidade'; Se a boa-fé se
constitui atributo natural do ser humano, a ma-fé ¢ o resultado de um
desvio da (e ndo de) personalidade.

O homem (animal) saiu da esfera de regulagao pelos instintos
e foi compelido a definir, ele proprio, regras para seu agir individual
e coletivo, nisso residindo a sua humanidade.

De logo, afastam-se a as expressdes pelas quais Hobbes
descreve o homem, e que sdo célebres: "Homo homini lupus”, o
homem é o lobo do homem; “Bellum omnium contra omnes”, é a
guerra de todos contra todos.

! Geneticamente a maldade pode ser transferida?!
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De toda sorte, ndo alteraria, pelo menos de modo
significativo, a pesquisa realizada.

Ressalta-se, porém, a discordancia de Pretel (2007), sobre
ser passivel de se configurar a antitese ma-fé quando se tentar contrapor
com a boa-f¢é objetiva, pois apenas seria possivel se falar em ma-fé na
oposicao a boa-fé subjetiva, conforme se extrai da seguinte passagem:

Por sua vez, a boa-fé objetiva, ou simplesmente, boa-
fé lealdade, relaciona-se com a honestidade, lealdade e
probidade com a qual a pessoa condiciona o seu
comportamento.

Trata-se, por derradeiro, de uma regra ética, um dever
de guardar fidelidade a palavra dada ou ao
comportamento praticado, na idéia de nao fraudar ou
abusar da confianca alheia. Nao se opde a ma-fé nem
tampouco guarda qualquer relagdo no fato da ciéncia
que o sujeito possui da realidade.

Com a devida vénia, discorda-se da ilustre autora, porquanto
se ha um padrao comportamental de boa-fé, a conduta contraria a tal
estrutura ética concebida no meio social se mostra como atentatdria
ao postulado em comento e se apresenta como ma-fé.

5 MA-FE PROCESSUAL

A boa-f¢é, pelo que se observa, age como “principio geral de
direito”, com funcdo interpretativa e integrativa. No campo do
processo, ¢ um DEVER (conforme o Cédigo de Processo Civil
brasileiro em vigor), em face do componente ético do processo (meio,
método, instrumento de pacificacao de conflitos que abalam o bem-
estar social buscado por todos); nao sé das partes, mas de todos aqueles
que intervém no processo (ato atentatério a dignidade da Justica —
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art. 14, do CPC). Com efeito, em sendo verificada, a ma-fé dever ser
sancionada.

Dessa forma, a reprimenda a litigancia de ma-fé, desde que
o processo deixou de ter uma abordagem meramente individualista
para desembocar na concepc¢ao publicista, se mostra como
preocupacdo do magistrado, pois a conduta dos sujeitos e/ou todos
aqueles que participam ou intervém na relacdo juridica processual
prejudica ou tem relacdo imediata com a duracao razoavel do processo.

Como se manifesta Chiovenda (1998, p. 437), destinado a
fazer triunfar a verdade e o direito, ndo deve o processo constituir
meio ou ocasido para a pratica da ma-fé ou da fraude.

6 REPRIMENDA A MA-FE PROCESSUAL

Segundo Andrade (2004, p. 127), ao fazer uma breve noticia
historica sobre a litigdncia de ma-fé no Brasil, lembrou que as
Ordenagdes do Reino terem tido aqui (no Brasil) um periodo de
vigéncia maior do que em Portugal (por 312 anos; 58 anos a mais que
em Portugal); citou a raiz da figura da litigdncia de ma-fé nas
Ordenagdes Afonsinas um juramento de calinia; destacou que as
Ordenagdes Afonsinas, assim como as Ordenagdes Manuelinas,
tiveram influéncia diminuta no campo do processo, diversamente do
que ocorreu com as Ordenagdes Filipinas.

O autor mencionou que, no Direito Brasileiro, houve
primeiras hipdteses de san¢ao contrarias as condutas temerarias dos
litigantes no Regulamento 737/1850 e no Decreto n. 3.084/1898,
porém sem um alcance maior (ANDRADE, 2004, p. 127).
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Prosseguindo, atribuiu ao Codigo de Processo Civil portugués
de 1876 profunda modificagao na ci€ncia processual a respeito do tema,
na seguinte passagem (ANDRADE, 2004, p. 128)

No que toca ao instituto da litigancia de ma-fé, esses
sd0 os raros antecedentes historicos que se encon-
tram na legislacdo brasileira. Do que se conclui que,
malgrado o Direito brasileiro tivesse recebido inten-
sa influéncia da legislag@o portuguesa, a ponto de ter
admitido que as Ordenagdes Filipinas continuassem
a moldar seu processo civil ainda quando a indepen-
déncia ja se havia conquistado, no caso da litigancia
de ma-fé essa influéncia simplesmente inexistiu. Ol-
vidaram-se das profundas modifica¢des que a cién-
cia processual suportava na Europa, ¢ que eram assi-
miladas pela legislacdo de Portugal, algumas das quais
até com certa antecedéncia mesmo em face de legis-
lagdes mais evoluidas. Lembre-se, por exemplo, do
vetusto Codigo de Processo Civil portugués de 1876,
que em seu artigo 121, previa a punigdo ao ‘improbus
@ litigator’, antes mesmo, portanto, do Codigo austria- @
co de 1895 e do fendomeno da publicizacdo que ele
fizera instaurar.

Atualmente, o Codigo de Processo Civil Brasileiro estabelece
a conduta leal das partes e de todos aqueles que participam do processo:

Art. 14. Sdo deveres das partes ¢ de todos aqueles que
de qualquer forma participam do processo: (Redagdo
dada pela Lei n° 10.358, de 27.12.2001)

I - expor os fatos em juizo conforme a verdade;

I - proceder com lealdade e boa-f¢;

111 - ndo formular pretensdes, nem alegar defesa, cientes
de que sdo destituidas de fundamento;

IV - ndo produzir provas, nem praticar atos intiteis ou
desnecessarios a declaragdo ou defesa do direito.
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V - cumprir com exatiddo os provimentos
mandamentais e ndo criar embaragos a efetivacdo de
provimentos judiciais, de natureza antecipatoria ou
final.(Incluido pela Lei n° 10.358, de 27.12.2001)

Paragrafo inico. Ressalvados os advogados que se sujeitam
exclusivamente aos estatutos da OAB, a violagao do disposto no inciso
V deste artigo constitui ato atentatorio ao exercicio da jurisdigao,
podendo o juiz, sem prejuizo das sangdes criminais, Civis € processuais
cabiveis, aplicar ao responsavel multa em montante a ser fixado de
acordo com a gravidade da conduta e ndo superior a vinte por cento
do valor da causa; ndo sendo paga no prazo estabelecido, contado do
transito em julgado da decisdo final da causa, a multa sera inscrita
sempre como divida ativa da Unido ou do Estado. (Incluido pela Lei
n°® 10.358, de 27.12.2001)

Em seguida, o legislador disp0s sobre o litigante de ma-fe,
arrolando as condutas processuais repudiadas:

Art. 17. Reputa-se litigante de ma-fé aquele
que: (Redagao dada pela Lei n° 6.771, de 27.3.1980)

I - deduzir pretensdo ou defesa contra texto expresso
de lei ou fato incontroverso; (Redagdo dada pela Lei
n° 6.771, de 27.3.1980)

IT - alterar a verdade dos fatos; (Redagao dada pela
Lein® 6.771, de 27.3.1980)

IIT - usar do processo para conseguir objetivo
ilegal; (Redacdo dada pela Lein®6.771, de 27.3.1980)

I'V- opuser resisténcia injustificada ao andamento do
processo; (Redacdo dada pela Lei n° 6.771, de
27.3.1980)
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V - proceder de modo temerario em qualquer inciden-
te ou ato do processo; (Redacdo dada pela Lein®6.771,
de 27.3.1980)

VI - provocar incidentes manifestamente
infundados. (Redagao dada pela Lei n° 6.771, de
27.3.1980)

VII - interpuser recurso com intuito manifestamente
protelatorio. (Incluido pela Lein®9.668, de 23.6.1998).

Com base nisso, logo em seguida, o Codigo impde a sangao

respectiva:

Art. 18. O juiz, de oficio ou a requerimento, condena-
ra o litigante de ma-fé a indenizar a parte contraria os
prejuizos que esta sofreu, mais os honorarios
advocaticios e as despesas que efetuou. (Redacao dada
pelaLein®8.952,de 13.12.1994). (Art. 18. O litigante
de ma-fé indenizaré a parte contraria os prejuizos que
esta sofreu, mais os honorarios advocaticios e todas as
despesas que efetuou. — redagdo anterior).

Em nosso Ordenamento (brasileiro) atual, nao ha davidas

sobre o poder-dever do Juiz em sancionar a conduta desleal e temeraria.

De certo, ha outras passagens, mas essas s€ mostram como

ponto principal de observacao e de partida para o estudo.

Maschietto (2007, p. 59), também depois de um relato
historico, informa que o Codigo de Processo Civil de Portugal preve,

em seu art. 456, o instituto da responsabilidade no caso de ma-fé e a

nogao respectiva.

Art. 456. Responsabilidade no caso de ma-fé. Nocao
de ma-fé.

1 — Tendo litigado de ma-fé, a parte serd condenada
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em multa ¢ numa indemnizagao a parte contraria, se
esta a pedir.

2- Diz-se litigante de ma-fé quem, com dolo ou negli-
géncia grave:

a) Tiver deduzido pretensdo ou oposigao cuja falta de
fundamento nao devia ignorar;

b) Tiver alterado a verdade dos factos ou omitido fac-
tos relevantes para a decisdo da causa;

¢) Tiver praticado omissdo grave do dever de coope-
racao;

d) Tiver feito do processo ou dos meios processuais
um uso manifestamente reprovavel, com o fim de con-
seguir um objectivo ilegal, impedir a descoberta da
verdade, entorpecer a ac¢do da justiga ou protelar, sem
fundamento sério, o transito em julgado da decisdo.

3- Independente do valor da causa e da sucumbéncia,
¢ sempre admitido recurso, em um grau, da decisdo
que condene por litigancia de ma-fé.

No art. 457, o Codigo de Processo Portugués prevé o

conteudo da indenizagao.

Conforme acima se observa, o Ordenamento Portugués
também impde a san¢do de multa pela litigancia de ma-fé, conquanto
a indenizagdo dependa de requerimento da parte.

A doutrina tem feito consideragdes e distingdes entre as
figuras da litigancia de ma-fé e do abuso do direito?; por conseqiiéncia

processual.

2 Abuso DE direito. Fala-se em estado DE fato, estado DE direito; porém, ha quem
fale ser incorreto, com a devida vénia, se falar em abuso DE fato ou abuso DE
direito. A expressao a ser utilizada seria abuso DO direito. Abuso do exercicio do
direito. Do francés: abus du droit.
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Conforme Abdo (2007, p.156), ao contrario do Codigo de
1939, o Codigo de Processo Civil de 1973 deixou de lado a indicagao
genérica dos vicios do ato processual a luz da nomenclatura do direito
civil e valorizou, trilhando a tendéncia das codificagdes européias, o
principio da lealdade processual, preferindo o legislador de 1973
pormenorizar as hipoteses de comportamentos incorretos das partes,
classificando-as como casos de litigdncia de ma-fé. [...] A analise de
cada uma das previsoes do art. 17 do CPC permite concluir que todas
elas constituem casos de abuso do processo.

Na mesma linha de raciocinio, perfilha Felker (2007, p. 55),
quando discorre sobre a indenizagao por perdas e danos contidas no
art. 18, do Codigo de Processo Civil brasileiro:

O que se deduz, inequivocamente, ¢ que a lei consi-
derou a malicia, a temeridade, o intuito recursal
protelatdrio, enfim qualquer conduta processual ei-
vada de ma-fé, como uma das espécies do ‘abuso de
direito’.

Lembra Felker (2007, p. 56) que a simples infragdo de
conduta processual, sem dano, podera ensejar a aplicacdo da multa,
de oficio, pelo Juiz, mas nunca indenizagao.

Pertinente ainda mencionar que Andrade (2004, p. 108) coloca
uma distin¢do entre o ato abusivo e o ato ilicito, nos seguintes termos.

Do que resulta que a distingdo entre o ato abusivo e o
ato ilicito diz com dois aspectos sobranceiros, ¢ que
devem ser conjugados: o primeiro, o de que no abuso
de direito viola-se o valor, e ndo o dever juridico con-
templado pela norma; e o segundo aspecto, de maior
relevo, o de que no ato abusivo a boa-fé faz-se sempre
presente, ou pelo menos o Direito ndo pode dizé-la
ausente.
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Stoco (2002, p. 77) estabelece uma distingdo entre abuso do
direito de demandar e ma-fé processual:

A ma-fé no curso do procedimento pode constituir fato
isolado que, em alguns casos, ndo contamina a higidez
do processo como um todo, embora em alguns casos
880 possa ocorrer.

Contudo, o abuso do direito de demandar significa que a
propria acdo intentada ¢ temeraria, sem origem ou com
suporte em fatos inexistentes ou diversos daqueles expostos.

[...] Portanto, o abuso do direito de demandar
contamina a agdo como um todo, enquanto o ato de
ma-fé praticado no processo, como acontecimento
episodico ou isolado, pode, no maximo, conduzir a
anulag¢do do ato ou apenas ao reconhecimento do
comportamento repudiado pela lei, com a conseqiiente
imposicao de sanc¢do pecuniaria.

@ O certo é que, vez por outra, a confusdo ou utilizagdo das @
expressoes como sindnimas € encontrada na literatura e na jurisprudéncia,
sem perder de vista a recriminagdo quanto a pratica da conduta.

7 PRINCIPIO DA BOA-FE NA CONSTITUICAO

Para Pretel (2007)

A Constituigdo de 1988 estabeleceu uma série de
principios, quer explicitos ou implicitos. De acordo
com a opinido da maioria dos doutrinadores brasileiros,
esta Carta consagrou um verdadeiro processo de
abertura do nosso sistema, promovendo a modificagao
de valores fundamentais da ordem juridica.

[...] A principal modificacdo teria sido a substituicdo do
individuo pela pessoa, sendo a dignidade da pessoa humana
fundante de todo o sistema juridico, publico ou privado.
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A Lei Fundamental prestigiou, ao lado do principio da
dignidade da pessoa humana, a solidariedade e a igual-
dade substancial, prestigiando exclusivamente o prin-
cipio da boa-fé, como corolario logico. Diz-se que foi
consagrada a “teoria dos direitos fundamentais”, par-
tindo-se de principios efetivos e ndo simplesmente
programaticos. Logo, a boa-fé ¢ um principio efetivo,
o que pode tanto ¢ verdade, que, em 1990, foi expres-
so no Codigo de Defesa de Consumidor (artigo 4°,
inciso III da lei 8.078).

Nota-se, pois, que a configuracdo da boa-fé como primado
orientador das condutas a serem seguidas pelos integrantes da
sociedade leva (ou procura levar) os atores ao convivio harmonico.

O processo justo e efetivo traz em si a idéia de um proceder
leal e ético das partes, bem como de todos aqueles que, de alguma
forma, participam da relagdo processual.

O Juiz, nesse contexto, desempenha papel importantissimo
e disciplinador da conduta ética das partes, pois

A Constituicao consagrou uma série de valores funda-
mentais, sobre a forma de principios (expressos ou
implicitos), dentre eles, o principio da boa-fé. Sendo a
Constitui¢ao o vértice norteador de nosso ordenamento
juridico, tal instituto devera ter aplicabilidade nos ra-
mos do direito publico e do direito privado. Ao juiz
caberd a interpretagcdo do caso concreto € a promogao
da sua efetividade ante o critério de ordem valorativa.
Em outras palavras, o juiz, exercendo a fun¢ao criado-
ra que lhe fora atribuida pelo legislador civil de 2002,
¢ responsavel pela atuagdo do principio confianga em
todas as relacdes juridicas. Deve sempre, contudo,
observar o modo de aplicagdo dos principios, qual seja,
ndo ha revogacdo, mas convivéncia, ponderacao de
valores em determinado caso. (PRETEL, 2007)
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8 PROCESSO, BOA-FE E DIREITOS HUMANOS

Na medida em que a Constitui¢ao de 1988, como verdadeira
Carta de Principios, erigida ao dpice do contetido normativo de um
povo, que ndo vive isolado entre nacionais, além de conviver e querer
convivéncia entre estrangeiros, busca atender e estampar a garantia
do homem em sua dimensdo mais diferenciada dos outros, como
pessoa e, por conseqiiéncia, atributo mais precipuo, o da dignidade
da pessoa humana.

Nesse diapasdo, o processo se mostra como meio pelo qual
o direito subjetivo garantido pelo Ordenamento serd restaurado ou,
no caso de ameaca, sera impedida.

A garantia de um processo justo e efetivo se apresenta como
um corolario dos direitos humanos viabilizados aos atores sociais,
nacionais ou estrangeiros.

Com a idéia de um processo justo e efetivo vem a galope um
tempo razoavel para que essa situacao seja encetada.

Com efeito, uma duragado razoavel do processo nao pode ser
alcancada quando os sujeitos principais e participantes, em geral,
desvirtuam-se durante o iter procedimental, de forma a retardar ou
impedir um fim préximo.

Nesse ponto, o Julgador tem uma relevante importancia no
aspecto pedagogico e garantidor dos direitos humanos na Ordem Nacional.

A respeito da vinculagao do processo aos Direitos Humanos,
Coelho Junior (2006) trouxe narrativa na mesma linha alhures
argumentada
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Desde o término da Segunda Guerra Mundial, pode-se
notar uma crescente atracdo entre Direito Processual e
os direitos humanos. A busca de efetividade para os
direitos reconhecidos nos tratados internacionais e nas
constitui¢des redundou na inclus@o de garantias
concernentes ao Processo Civil nesses documentos,
tendéncia que MAURO CAPPELLETTI chamou de
‘internacionalizacdo e constitucionalizacdo das
garantias processuais das partes nos litigios civis.’[01]
Assim, o artigo X da Declarag@o Universal dos Direitos
Humanos, o artigo 6° da Convengao Européia de Direitos
Humanos, os artigos 8° e¢ 25 da Convencgao
Interamericana de Direitos Humanos, o artigo 14 do
Pacto Internacional Relativo aos Direitos Civis e
Politicos da ONU, os artigos 24,25 e 111 (este inserido
pela Lei Constitucional n.2 de 23.11.1999) da
Constituicdo Italiana (1947), os arts. 42, 101 ¢ 103 da
Lei Fundamental de Bonn (1949), o art. 24 da
Constituicdo Espanhola (1978) sdo exemplos
contundentes dessa aproximacdo entre os direitos
humanos e o processo, via garantias processuais
fundamentais, oponiveis pelas partes ao Estado-juiz e
ao seu adversario nas lides civis.

Prossegue o autor (COELHO JUNIOR, 2006), atrelando a
perspectiva mundial ao Ordenamento Brasileiro, como inarredavel
conseqliéncia e tendéncia

Entre nos, o constituinte de 1988 ndo restou alheio a
essa tendéncia e incluiu diversas garantias processuais
entre os direitos e garantias fundamentais enumerados
no art. 5° da Carta Cidada, entre os quais avulta a
consagracao explicita da clausula do devido processo
legal.[02]

Disso resulta um direito substancial a um processo
justo, ancorado na esfera dos direitos fundamentais
[03], nocdo que se irradia por todo o plancta,
aproximando os diversos ordenamentos processuais,
independentemente de sua filiagdo ao sistema anglo-
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saxonico ou da civil law. Deste modo, pode-se afirmar
que haja, em matéria processual, uma progressiva
marcha convergente para um modelo internacional de
processo, orientada pelas exigéncias do processo justo,
em um dos raros cfeitos positivos da tdo falada
globalizagao.

Verifica-se, assim, que ndo ha como implicar o processo como
integrante dos Direitos Humanos, posto que se afigura uma garantia
para a vida digna quando direitos do cidaddo sao ameagados ou lesados.

O devido processo legal como postulado-mor dos demais
arreios processuais nao sera justo quando calcado por atitudes desleais,
as quais afligem a espera por uma duragdo razoavel da entrega da
prestacgdo jurisdicional.

9 IMUNIDADE DE JURISDICAO E SANCAO PROCESSUAL

Os Sujeitos Internacionais, segundo a majoritaria doutrina,
tem imunidade de jurisdicdo, ou seja, ndo estdo sujeitos as leis do
pais acreditado, isto ¢, estao infenso as leis locais.

Todavia, segundo o artigo 41, da Convencao de Viena sobre
Relagdes Diplomaticas (CONVENCAO ...,1961) (promulgada no Brasil
pelo Decreto n° 56.435, de 8 de junho de 1965), tal imunidade nao
exime a pessoa do respeito as leis e regulamentos do Estado acreditado

Artigo 41

1. Sem prejuizo de seus privilégios e imunidades, todas
as pessoas que gozem desses privilégios e imunidades
deverao respeitar as leis e os regulamentos do Estado
acreditado. Tem também o dever de ndo se imiscuirem
nos assuntos internos do referido Estado.
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Entretanto, mesmo assim, a imunidade de jurisdicdo ndo ¢é
absoluta, para muitos, quando envolvendo atos de gestdo, ou seja, € relativa.

Em nosso Ordenamento, a imunidade de jurisdi¢do é relativa,
conforme se extrai, entre outros, do acoérdao abaixo do Excelso Pretorio:

EM E N T A: IMUNIDADE DE JURISDICAO -
RECLAMACAO TRABALHISTA - LITIGIO ENTRE
ESTADO ESTRANGEIRO E EMPREGADO
BRASILEIRO - EVOLUCAO DO TEMA NA
DOUTRINA, NA LEGISLACAO COMPARADA E
NA JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL: DA IMUNIDADE JURISDICIONAL
ABSOLUTA A IMUNIDADE JURISDICIONAL
MERAMENTE RELATIVA - RECURSO
EXTRAORDINARIO NAO CONHECIDO. OS
ESTADOS ESTRANGEIROS NAO DISPOEM DE
IMUNIDADE DE JURISDIC AO, PERANTE O
PODER JUDICIARIO BRASILEIRO, NAS CAUSAS
DE NATUREZA TRABALHISTA, POIS ESSA
PRERROGATIVA DE DIREITO INTERNACIONAL
PUBLICO TEM CARATER MERAMENTE
RELATIVO. - O Estado estrangeiro nao dispoe de
imunidade de jurisdi¢do, perante 6rgios do Poder
Judiciario brasileiro, quando se tratar de causa de
natureza trabalhista. Doutrina. Precedentes do STF
(RTJ 133/159 e RTJ 161/643-644). - Privilégios
diplomaticos ndo podem ser invocados, em processos
trabalhistas, para coonestar o enriquecimento sem causa
de Estados estrangeiros, em inaceitavel detrimento de
trabalhadores residentes em territorio brasileiro, sob
pena de essa pr atica consagrar censuravel desvio ético-
juridico, incompativel com o principio da boa-fé e
inconciliavel com os grandes postulados do direito
internacional. O PRIVILEGIO RESULTANTE DA
IMUNIDADE DE EXECUCAO NAO INIBE A
JUSTICA BRASILEIRA DE EXERCER
JURISDICAO NOS PROCESSOS DE
CONHECIMENTO INSTAURADOS CONTRA
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ESTADOS ESTRANGEIROS. - A imunidade de
jurisdi¢do, de um lado, ¢ a imunidade de execucao, de
outro, constituem categorias autonomas, juridicamente
inconfundiveis, pois - ainda que guardem estreitas
relagdes entre si - traduzem realidades independentes
e distintas, assim reconhecidas quer no plano
conceitual, quer, ainda, no ambito de desenvolvimento
das proprias relagdes internacionais. A eventual
impossibilidade juridica de ulterior realizagao pratica
do titulo judicial condenatorio, em decorréncia da
prerrogativa da imunidade de execugdo, ndo se revela
suficiente para obstar, s6 por si, a instauragdo, perante
Tribunais brasileiros, de processos de conhecimento
contra Estados estrangeiros, notadamente quando se
tratar de litigio de natureza trabalhista. Doutrina.
Precedentes.

(RE 222368 AgR, Relator(a): Min. CELSO DE
MELLO, Segunda Turma, julgado em 30/04/2002, DJ
14-02-2003 PP-00070 EMENT VOL-02098-02 PP-
00344)

Diante desse contexto, durante o processo, 0os entes
internacionais também podem sofrer sang¢des, quando a conduta
praticada no iter procedimental nao se pautar pela boa-fé que todos
devem seguir.

Desde que o pais de origem tenha em seu ordenamento
processual reprimendas semelhantes, ndo se tem como escusavel a
conduta atentatdria praticada no pais acreditado.

De toda sorte, conforme se observa da ementa citada, a
execucao ou efetivacdo dessas sangdes somente podem ser objeto de
cumprimento com rentncia ou por meio de homologacao perante o
pais de origem, seguindo os tramites para execucdo de sentencas
estrangeiras.
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10 CONSIDERACOES FINAIS

A boa-fé ¢ conduta necessaria e suficiente para amenizar a
demora na prestacao jurisdicional, embora nao seja suficiente para o
desfecho do processo, mas, sem duvida, ¢ fato preponderante para
uma tutela jurisdicional justa e equanime.

Nesse desiderato, o Juiz, como dirigente e responsavel pela
manutencdo da escorreita conduta dos participantes da relacao juridica
processual, nao deve permitir as chicanas e deslealdades como elementos
da violagao do direito fundamental a uma duracao razoavel do processo.

A ma-fé é uma patologia e, nesse enfoque, deve ser tratada
como mal a ser extirpado da relacdo juridica ou sancionada quando do
acometimento dessa enfermidade prejudicial, nela incluida a processual.

Com efeito, os atores processuais, ndo so o Juiz, autor e réu,
mas todos aqueles que, de alguma forma, participem do processo
devem se pautar por uma conduta proba e leal, abandonando ou
evitando toda a forma de ato processual que cause ou tenda a causar
danos ou conseqiiéncias prejudiciais ao ente adverso e, também por
conseqiiéncia, aos demais jurisdicionado de outras relagdes
processuais que sdo atingidos, na medida em que aqueles atos
praticados com ma-fé nos autos em que litiga ensejam atos judiciais
desnecessarios e/ou inuteis, impedindo ou retardando o juiz em
apreciar e processar as outras demandas a ele submetidas.

Nesse desiderato, com a pratica do ato, a san¢ao necessaria
se mostra um poder-dever do magistrado condutor do feito, na medida
em que age como administrador da coisa publica, ou seja, do processo,
do instrumento pelo qual o Estado exerce a jurisdi¢do, posto que atraiu
para si o monopolio de dizer o direito e satisfazer o direito contido
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num titulo executivo (seja judicial, como a sentenca, seja extrajudicial,
como em um titulo de crédito).

Com efeito, o processo, como uma garantia constitucional
garantidora de protecao dos direitos subjetivos sujeitos a uma ameaga
ou lesdo, revela-se como um dos direitos humanos erigidos na Ordem
Internacional como primados da dignidade, para um convivéncia
harmonica e evolutiva do homem.

A justa composicao do conflito com uma duracdo razodvel
perfilha o caminho reto para assegurar a dignidade da pessoa humana.

A imunidade de jurisdi¢@o ndo deve ser motivo de escusa para
a conduta leal e proba dos litigantes e de todos aqueles que participem
do processo, ainda que Estado estrangeiro, muito mais quando as leis
do pais acreditante estabelecem os componentes éticos de lealdade
processual e boa-fé como institutos universais ou hegemodnico nas
ordenagdes pautadas pelo primado do devido processo legal.
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