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A regra geral no processo do trabalho é a de conferir apenas o efeito devolutivo
aos recursos, conforme estabelecido na CLT (art. 899, caput).

N&o esclarece a lei trabalhista, no entanto, qual € a amplitude do efeito devolutivo
na Justica do Trabalho. H& uma lacuna, pois, a respeito. Aplica-se, entdo, o amplo
principio da devolutividade, previsto no CPC (art. 515, § 1°), considerando
aplicavel ao processo do trabalho.

Conforme assevera Wagner D. Giglio, "socorre-se o processo do trabalho dos
principios gerais estabelecidos na doutrina processual civil, desde que, como
dispde o art. 769 da CLT, as normas legais que concretizam, no Cédigo de
Processo Civil, ndo sejam incompativeis com a legislacao processual especifica,
trabalhista" (Direito processual do trabalho. 10 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 1997. P.
390).

José Carlos Barbosa Moreira, em exegese ao dispositivo do CPC a respeito,
explicita que "é amplissima, em profundidade, a devolugédo. N&o se cinge as
questdes efetivamente resolvidas na instancia inferior: abrange também as que
poderiam té-lo sido. Estédo ai compreendidas: (...) b) as questdes que, ndo sendo
examinaveis de oficio, deixaram de ser apreciadas, a despeito de haverem sido
suscitadas e discutidas pelas partes" (Comentéarios ao Cédigo de Processo Civil.
Vol. V. Arts. 476 a 565. 3 ed. Rio de Janeiro: Forense, 1978. p. 500).

Citando esse autor, Manoel Caetano Ferreira Filho recorda que tanto os
fundamentos do pedido quanto as defesas alegadas pelo réu "escapam a
preclusado e ficam sujeitos a cognic¢ao do tribunal; ndo se impde as partes o 6nus
da reiteracdo” (Comentarios ao Codigo de Processo Civil. V. 7: do processo de
conhecimento, arts. 496 a 565. S&o Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2001. p.
125). Falando dos limites da extensao do efeito devolutivo, isto €, da matéria
iImpugnada, o Professor Manoel Caetano salienta que o recurso permite ao
tribunal examinar: "a) todas as questdes resolvidas na sentenca; b) todas as
questdes suscitadas e debatidas no processo, que poderiam ser decididas na
sentenca, mas nado foram; c) as questdes relativas as matérias de ordem publica,
mesmo que ja tenham sido objeto de anterior deciséo interlocutoria” (Ob. cit. p.
124).

Essa é, alias, a orientacédo jurisprudencial quando diz: "As questfes nao
suscitadas e debatidas em 1° grau ndo podem ser apreciadas pelo Tribunal na
esfera de seu conhecimento recursal, pois, se o fizesse, ofenderia frontalmente o
principio do duplo grau de jurisdicdo (JTA 111/307)" (NEGRAOQ, Theotonio. Cédigo



de processo civil e legislacdo processual em vigor. 32 ed. Sdo Paulo: Saraiva,
2001. Nota de rodapé ao art. 515: 7.a. p. 565).

Também nesse sentido outro julgado, cujo teor é o seguinte: "A amplitude da
devolucao do 8§ 1° do art. 515 do CPC é limitada a matéria impugnada, ainda que,
embora discutida na causa, ndo tenha sido objeto do julgamento de instancia
monocratica" (STJ - 32 turma, Resp. 5.803-CE, Rel. Min. Dias Trindade, j.
30.04.91, ndo conheceram, v.v. DJU 27.05.91, p. 6.960).

Transladando o principio da devolutividade, conforme visto, para 0s casos
concretos na Justica do Trabalho, podemos recordar dois casos mais comuns
(prescricédo, descontos previdenciarios e fiscais), sobre os quais tem havido muita
controvérsia, a cujo respeito ja expusemos nossa mudanga conceitual
(GUNTHER, Luiz Eduardo e ZORNIG, Cristina Maria Navarro. As contra-razées no
processo trabalhista. Caderno Direito e Justi¢a, 30.09.01).

Quando a sentenca conclui pela improcedéncia, ndo examinando, ou rejeitando a
prescri¢cdo, o Ministro Marco Aurélio Mendes de Farias Mello, em trabalho
denominado "Prescricdo - momento proprio a articulagéo”, admite a possibilidade
de ser reconhecida, desde que trazida em contra-razdes, aduzindo que: "A
impugnacao mediante recurso fica excluida, face a auséncia do Unico pressuposto
subjetivo de recorribilidade que é o interesse em recorrer, derivado sempre de
gravame sofrido pela parte" (Revista LTr. Vol. 49, N. 8. Agosto de 1985. p. 911).

O C. TST vem acolhendo tal posicionamento, ainda que a prescricdo tenha sido
arguida em contestagcdo mas nao renovada em contra-razées, em face do ampla
principio da devolutividade (art. 515, § 1°, do CPC), considerado aplicavel ao
processo do trabalho.

Assim, entender a mais alta corte trabalhista: "Julgada improcedente a reclamacéo
e havendo recurso da reclamante que foi provido, deveria o Tribunal manifestar-se
sobre a prescri¢ao, ainda mais que foi instado a fazé-lo em Eds. N&o o fazendo
violou o art. 832/CLT e consequentemente o art. 896/CLT" (AC. 32 T. Proc. TST-
RR-523.663/98.7, julgado em 13.09.00. Rel. Min. Carlos Alberto Reis de Paula).

Os precedentes encontrados perante a corte maxima juslaboral sdo os seguintes:
ERR-208.313/95, Min. Vantuil Abdala, DJ 21.05.99, decisdao unanime; ERR-
181.482/95, Ac. 5.119/97, Min. Francisco Fausto, DJ 30.05.97, decisédo unanime
(determinado item do pedido); ERR 155.794/95, Ac. 1.902/97, Min. Francisco
Fausto, DJ 30.05.97, decisdo unanime (prescricdo arglida em contestacao); ERR
130.918/94, AC 3.605/96, Min. Vantuil Abdala, DJ 04.04.97, decisdo unanime
(prescrigcéo arguida em contestacao - ndo renovada em contra-razoes).

Também o Excelso Supremo Tribunal Federal, no AGRE 168.705-4, Rel. Min.
Marco Aurélio, DJ 02.06.95, em decisdo unanime, sobre a prescricdo arguida em
primeiro grau, entendeu que: "Interposto recurso pela parte contraria, possivel e
cabivel exame da questao pela Corte revisora".



Relativamente aos descontos previdenciarios e fiscais, a fundamentacéo é a
mesma, vale dizer: se na contestagao foi requerida a deducéo desses valores
sobre o montante eventualmente devido; se a acao foi julgada improcedente sem
manifestacédo da sentencga a respeito; se o Tribunal reforma a decis&o para acolher
os pedidos deve se manifestar sobre as deducdes, vez que a ré néao tinha sido
sucumbente, o que desobrigou de interpor recurso e alegar a matéria em contra-
razdes, em face do principio da devolutividade (art. 515, § 1°, CPC).

Esse o sentido de aresto do C. TST, de cuja ementa se extrai 0 seguinte trecho:
"Julgada improcedente a Reclamatéria e havendo recurso do Reclamante, que foi
provido, deveria o Tribunal manifestar-se acerca do pedido de deducgé&o dos
valores relativos a contribui¢cdes previdenciarias e fiscais, que fora objeto de
contestacdo sob pena de, ndo o fazendo, violar o art. 515, paragrafo 1°, do CPC"
(AC. 32 T. Proc. n° TST-RR-523.663/98.7, julgado em 13.09.00, Rel. Min. Carlos
Alberto Reis de Paula).

Por fim, vale lembrar que os fatos utilizados pelo recorrente como fundamentos de
suas razdes recursais devem se ater aos limites do quanto foi exposto perante o
juizo de primeiro grau, salvo, claro, quando se tratar de fato novo. Assim, pedido
novo (como, por exemplo, abatimento de horas ditas pagas como normais), até
entdo ndo levantado nos autos, impde a rejeicdo do recurso, ja que, sabidamente,
o efeito devolutivo importa na restituicdo da matéria ja examinada, sendo vedado a
parte inovar em sede recursal (artigo 515, 8§ 1°, do CPC e artigo 899 da CLT).

Desse modo, e em concluséo, pode-se afirmar que:

a) relativamente aos recursos trabalhistas, aplica-se ao processo do trabalho o
amplo principio da devolutividade previsto no CPC (art. 515, § 1°), pois ha
omissao a respeito e ndo ha incompatibilidade;

b) as questdes que foram suscitadas e discutidas pelas partes, e deixaram de ser
apreciadas, sao devolvidas;

C) ao revés, entretanto, questdes ndo suscitadas e nem debatidas em primeiro
grau ndo podem ser apreciadas pelo Tribunal, pena de ofensa ao duplo grau de
jurisdicao;

d) arguida a prescricdo em contestacéo, e julgada improcedente a a¢do, com ou
sem manifestacao da sentenca, a matéria se considera incluida na ampla
devolutividade, embora ndo renovada em contra-razdes, por inexistir o
pressuposto subjetivo de recorribilidade decorrente do gravame sofrido;

e) improcedente a acéo trabalhista, e havendo recurso do autor, provido, deve,
obrigatoriamente, o Tribunal, manifestar-se sobre os descontos previdenciarios e
fiscais, objeto da contestacéo, sob pena de violagédo ao art. 515, § 1°, do CPC






